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Jak wladza chce przejac¢ kontrole nad sadami

Za pomoca ,reformy” sadownictwa i prokuratury politycy stworzyli
sobie pole do przejecia kontroli nad wymiarem sprawiedliwosci. Udatlo
sie czesciowo. Prokuratura zostala podporzadkowana wladzy
politycznej. Sady bronia niezaleznosci, jednak dzialaja pod presja
wiladzy.

» Sady nie zostaly wprawdzie podporzadkowane wladzy calkowicie, ale ich
niezaleznos¢ zalezy juz gléwnie od postawy sedziéow - od tego,
czy przeciwstawia sie naciskom i orzekna zgodnie ze swoim sumieniem, czy tez
im ulegna.

» Narzedzia nacisku wladza skompletowala w procesie zmian, ktory zaczat sie
od podporzadkowania Trybunalu Konstytucyjnego, a nastepnie Krajowej Rady
Sadownictwa i Sadu Najwyzszego, oraz prob podporzadkowania sadow
powszechnych. Minister sprawiedliwosci zyskal tez narzedzia do wywierania
nacisku na prokuratorow.

» ,Reforma”, czyli zmiany w ustawach o sadach powszechnych, Krajowej Radzie
Sadownictwa i Sadzie Najwyzszym, wywolala protesty. Srodowiska prawnicze
uznaly za bezprawne sposob uchwalenia tych zmian oraz ich tresc.

By zalegalizowa¢ bezprawie, podporzadkowany wladzy Trybunal Konstytucyjny
uznal, ze ustawa o KRS, ktora otwiera droge do kolejnych krokéw w procesie
przejmowania kontroli nad sadami, jest zgodna z Konstytucja.

* Nowa KRS zwana ,, neo-KRS”, obsadza sady sedziami lojalnymi wobec wladzy.
Izba Dyscyplinarna w SN, z kolei wypycha z sadow albo zniecheca do sprzeciwu
sedziow, ktorzy nie zgadzaja sie z naruszaniem niezaleznosci trzeciej wladzy.
W sadach i przed Izba Dyscyplinarna w Sadzie Najwyzszym przeciw sedziom
tocza sie setki postepowan réoznego kalibru. Maja na celu odsunac¢ sedziow
na czas wyjasniania sprawy od orzekania albo pozbawic¢ tej mozliwosci na stale,
trzymac w niepewnosci co do ich przyszlosci albo wywola¢ efekt mrozacy.

» Trwalos¢ systemu zastraszania jest watpliwa, bo sady unijne podwazaja
legalnos¢ wprowadzonych zmian i oczekuja ich wycofania.
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Jak doszio do kryzysu

Zmiany w ustawach, za pomoca ktdrych wiekszos$¢ rzadzaca w Polsce ograniczyta
niezaleznos¢ sadéw, przeprowadzane byly wbhrew wszelkim zasadom trojpodziatu wiadz
oraz legislacji - szybko, bez konsultacji ze srodowiskiem, ktérego dotycza.

Jednak politycy odwazyli sie na nie, bo mieli do tego przygotowany grunt. Polski system
wymiaru sprawiedliwosci od dawna potrzebowat reformy. Postepowania toczyty sie
przewlekle, sady pracowaty przestarzatymi metodami, nie wykorzystujac nowych
technologii, pietrzyty przed obywatelami formalnosci i komunikowaty sie z nimi

w nieprzyjazny i skomplikowany sposéb. To wszystko sprawialo, ze nie zapewniaty
obywatelom poczucia bezpieczenstwa i sprawiedliwosci. Politycy po 2015 roku wykorzystali
to, by przeprowadzi¢ publiczng kampanie przeciw sedziom.

Zmiany w ustawach stanowiacych ,reforme” sprawiedliwosci poprzedzita kampania
billboardowa , Sprawiedliwe sady” wymierzona w sedziow, a zorganizowana przez Polska
Fundacje Narodowa. Media przychylne wtadzy nazywaty sedziow ,kasta”, pokazywaty ich
jako bezkarna, uprzywilejowana grupe zawodowa, ktéra bez skruputow kradnie i ,kala
godnosc¢ togi”. Celem tych dzialan byto nastawienie obywateli przeciwko sedziom, tak aby
uzasadnic dalsze dziatania.

Zmiany nazwane ,reformami” przyniosty jednak tylko mozliwos$¢ sterowania sadami,
uciazliwe procedury pozostaly niezmienne, a postepowania trwaja jeszcze dtuzej.

Podporzadkowanie prokuratorow

Zaczelo sie jednak od prokuratury. Zmiany w jej dziataniu rowniez sg nazywane ,reforma”.
Wprowadzajac je, ich autorzy zapowiadali usprawnienie postepowan - w rzeczywistosci
jednak doprowadzity do podporzadkowania prokuratoréw ministrowi sprawiedliwosci,
dyscyplinowania i kontroli. Oczywiscie, w prokuraturze, jako instytucji hierarchicznej,
zawsze istniato zwierzchnictwo, jednak prokuratorzy byli niezalezni podczas prowadzenia
postepowan.

Niezaleznos$¢ te stracili po 2015 roku. Jedna z kluczowych zmian, jakie wtedy zaszly
w prokuraturze i ktére wptynely na jej podporzadkowanie politykom, byto potaczenie
stanowisk prokuratora generalnego i ministra sprawiedliwosci.

Stanowiska te byty rozdzielne od 2010 roku (tej zmiany dokonano w czasie rzadéw Platformy
Obywatelskiej). To wtedy wprowadzono znane w Europie i postulowane przez prawnikow
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w Polsce rozwigzanie chronigce prokurature przed naciskami politykow. Prokuratorzy
powinni by¢ niezalezni, gotowi przeprowadzi¢ sledztwo takze przeciw rzadzacym i osobom
z nimi zwigzanym. Jesli podlegaja politykowi tej partii, czyli ministrowi sprawiedliwosci,
moga obawiac sie, ze za takie postepowanie spotka ich kara albo ze nie beda mogli ich
przeprowadzi¢ uczciwie.

W ustawie rozdzielajacej funkcje prokuratora generalnego od ministra sprawiedliwosci
zapisano, ze prokuratora generalnego powoluje prezydent sposréd dwdch kandydatow
zgtoszonych odrebnie przez Krajowa Rade Sadownictwa i Krajowa Rade Prokuratury.

Przepisy ustawy zakazywaty prokuratorowi generalnemu jakiejkolwiek aktywnosci
politycznej. Mozliwos¢ naciskow politycznych na prokurature miata by¢ w miare mozliwosci
wytaczona. Pierwszym i ostatnim prokuratorem generalnym urzedujacym zgodnie z tymi
zasadami byt Andrzej Seremet.

Ustawa o prokuraturze zawierala gwarancje niezaleznosci prokuratorow. Na decyzje
podejmowane w Sledztwach mogli wptywac tylko bezposredni przetozeni prowadzacych je
prokuratoréw.

28 stycznia 2016 roku, a wiec niecate dwa miesigce po pierwszym posiedzeniu Sejmu

z wiekszoscig PiS-owska, postowie uchwalili nowa ustawe o prokuraturze, ktéra ponownie
potaczyta funkcje prokuratora generalnego i ministra sprawiedliwosci. Od tej pory sprawuje
ja Zbigniew Ziobro.

Na mocy ,reformy” w Prokuraturze Krajowej powstat tez Wydziat Spraw Wewnetrznych
zajmujacy sie przestepstwami popetnianymi przez sedziéw, prokuratoréow i asesorow.

Dzieki zmianom prokurator generalny dostat prawo powotywania i odwotywania na wniosek
prokuratora krajowego szeféw prokuratur regionalnych, okregowych i rejonowych.
,Reforma” zniosta kadencyjnos¢ szeféw prokuratur na wszystkich szczeblach - a wiec mozna
bylo natychmiast ich odwotaé. To zaprzeczenie idei kadencji, ktora po to wlasnie jest,

zeby kogos nie mozna byto odwotac ze stanowiska, kiedy staje sie niewygodny albo kiedy
chce sie obsadzi¢ to stanowisko wiasnymi ludZzmi. Zniesiono konkursy na wyzsze stanowiska
w prokuraturze, co oznacza, ze prokurator generalny moze powotywac na nie kogo chce

i kiedy chce. Podobnie jest w prokuraturach regionalnych, ktore powstaty na miejsce
prokuratur apelacyjnych z bardzo podobnymi zadaniami (a wiec tylko po to, aby zmienié¢ ich
sktad osobowy). Zmiany te otworzyly wiec prawna mozliwos¢ do tego, by minister
sprawiedliwosci, Zbigniew Ziobro, mogt obsadzi¢ swoimi ludzmi prokuratury na kazdym
szczeblu.
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Pod wodza Zbigniewa Ziobry wymieniono niemal wszystkich prokuratoréw na kierowniczych
stanowiskach w Prokuraturze Krajowej, w prokuraturach okregowych i rejonowych. Awanse
dostawali cztonkowie zatozonego przez Ziobre stowarzyszenia o nazwie Ad Vocem, osoby
zwigzane z politykami PiS-u.

,P0 wejsciu w zycie w dniu 4 marca 2016 r. nowej ustawy Prawo o prokuraturze rozpoczeto
w iScie expresowym tempie wymiane kadry kierowniczej w Prokuraturze Krajowej,

we wszystkich prokuraturach regionalnych, w 44 (na 45) prokuraturach okregowych

i w ponad 90% prokuratur rejonowych” [, Krolowie zycia w prokuraturze dobrej zmiany”,
Raport Stowarzyszenia Prokuratoréw ,Lex Super Omnia”].

»Wyodrebniono grupe prokuratoréw pozostajacych w ukladzie towarzysko-kolezenskim,
skupionych wokot aktualnego kierownictwa prokuratury, wiernych i lojalnych,

ktorzy zastapili na stanowiskach kierowniczych prokuratoréw niezaleznych, doswiadczonych
i kompetentnych. Dla osiggniecia tego celu zniesiono kadencyjnos¢ na stanowiskach
kierowniczych i konkursy na wyzsze stanowiska stuzbowe, by méc dowolnie awansowac
bardzo mtodych, ambitnych, ale czesto bez wiekszego doswiadczenia zawodowego
prokuratoréw” [, Krolowie zycia w prokuraturze dobrej zmiany”, Raport Stowarzyszenia
Prokuratoréw , Lex Super Omnia”].

Prokurator generalny poza ogromnymi uprawnieniami kadrowymi zyskat tez uprawnienia
merytoryczne. Moze gteboko ingerowa¢ w postepowania i w czynnosci podejmowane
przez prokuratoréw. Moze poleci¢ wykonanie jakie$ czynnosci albo uchyli¢ decyzje

czy zmieni¢ je. Jednoczesnie slady po tych poleceniach nie znajduja sie w aktach sprawy,
nie wiadomo wiec, kto podjal kontrowersyjne decyzje - a odpowiedzialnos¢ za nie ponosi
prokurator, ktéry prowadzi sprawe.

Co zrobila i czego nie zrobila prokuratura?

Prokurator Tomasz Kuroszczyk petniacy funkcje naczelnika w Prokuraturze Okregowej
Warszawa-Praga, awansowany w sierpniu 2016 roku, najpierw odmawiat wszczecia,

a potem umorzyt sledztwo w sprawie zaniechania publikacji wyrokéw Trybunatu
Konstytucyjnego w Dzienniku Ustaw przez premier Beate Szydto. (link do analizy o TK
i fragmentu o niepublikowaniu wyrokéw)

Sledztwo w sprawie wykorzystania niezgodnie z przeznaczeniem 40 tysiecy euro dotacji

z UE na organizacje konferencji klimatycznej przez partie Solidarna Polska, ktérej liderem
jest Zbigniew Ziobro, byto prowadzone powoli i bez efektow. Film o tym, ze pieniadze
wydano na organizacje konwencji partyjnej, zostat usuniety z YouTube’a.
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Akt oskarzenia wobec Daniela Obajtka - obecnego prezesa Polskiego Koncernu Naftowego
Orlen, wlasciciela czesci mediéw lokalnych, w sprawie przyjecia tapéwki i dziatania

na szkode zarzadzanej wowczas przez niego spotki skarbu panstwa - przygotowany w 2016
roku przez prokurature w Ostrowie Wielkopolskim, kilka miesiecy pdzZniej zostat wycofany,
a sprawe przejat krakowski wydziat zamiejscowy Prokuratury Krajowej. Te same dowody
zostaly inaczej ocenione i w czerwcu 2017 roku sprawa zostata umorzona. (link do analizy
o mediach, do fragmentu o prasie lokalnej kupionej przez Orlen)

Sledztwo w sprawie wielokrotnego naruszenia prawa przez 6wczesnego szefa Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Mariusza Kaminskiego, podczas operacji ,Krystyna”, ktore miato
pograzy¢ byta prezydentowa Jolante Kwasniewska (w sprawie zakupu ziemi w miejscowosci
Kazimierz Dolny), zostato w ciagu jednego dnia wszczete na nowo i umorzone w lipcu 2016
roku. Prokurator wszczat sledztwo na nowo tylko po to, zeby nie dopatrze¢ sie przestepstwa
w dziataniach Kaminskiego.

W tej samej prokuraturze 30 wrzesnia 2016 roku umorzono Sledztwo przeciwko bytemu
funkcjonariuszowi CBA Tomaszowi Kaczmarkowi, czyli ,agentowi Tomkowi”, podejrzanemu
o ztamanie prawa w trakcie realizacji prowokacji w ramach akcji , Krystyna”. Sledztwo
umorzyt prokurator, ktory pdzniej awansowat na wyzsze stanowisko.

Szefowa prokuratury Okregowej w Opolu zakwestionowata w sierpniu 2016 roku wyrok
uniewinniajgcy wptywowa prawicowa dziennikarke Dorote Kanie od zarzutu o przyjecie
pieniedzy w zamian za protekcje w PiS-ie przedsiebiorcy i lobbysty Marka Dochnala. Tydzien
poOzniej cofneta kasacje, ktdra sama wniosta. (link do analizy o mediach, fragment o Orlenie)

Sledztwo w sprawie posiedzenia Sejmu, ktére zostalo przeniesione do Sali Kolumnowe;j

(z Sali Posiedzen, w ktérej regulaminowo odbywaja sie sesje parlamentu), tak aby utatwic¢
przegtosowanie budzetu i utrudni¢ opozycji glosowanie przeciw, zostato dwukrotnie
umorzone w prokuraturze okregowej w Warszawie.

Za Sledztwa, ktore nie podobaja sie Zbigniewowi Ziobrze albo jego otoczeniu prokuratorzy
sq wysytani w delegacje do innych miast, kilkaset kilometrow od domu, degradowani,
dostaja zadania ponizej swoich kompetencji. Przykltadem jest prokurator, ktéry specjalizowat
sie w najtrudniejszych sprawach dotyczacych przestepczosci zorganizowanej, a zostat
przeniesiony do prokuratury, w ktérej zajmuje sie [sic!] kradziezami roweréw. Do do ustawy
o prokuraturze zostaty wprowadzone postepowania dyscyplinarne, degradacje. Nie mozna
zwolni¢ bez powodu, ale mozna uprzykrzy¢ komus zycie, to skutecznie hamuje opdr

przed naciskami.



PRAWORZADZ

W opinii Komisji Weneckiej prokuratura w Polsce w obecnym ksztatcie nie jest niezalezna
i autonomiczna i nie posiada zabezpieczen przed interwencja rzadu w poszczegélnych
sprawach.

Sady powszechne

Zmiany wprowadzane w funkcjonowaniu sadow réwniez oficjalnie nazywano ,reforma”.
Jednak jej efektem, jak wynika z danych Ministerstwa Sprawiedliwosci, jest spowolnienie
pracy sadow we wszystkich wydziatach i instancjach.

Najwazniejszym efektem ,reformy” jest natomiast otwarcie mozliwosci wywierania
przez politykéw naciskow na sedzidow. Niezaleznosc i niezawistosc¢ trzeciej wiadzy,
a wiec i prawo obywatela do bezstronnego sadu, zostato ograniczone. Tym samym
podkopany zostat jeden z filaréw praworzadnosci.

Wedhug polskiej ustawy zasadniczej, czyli Konstytucji, ale i wedle podstawowych zasad
praworzadnosci, sady i trybunaty sa wtadza odrebna i niezalezna od innych wtadz.
Natomiast sedziowie w sprawowaniu swojego urzedu sa niezawisli i podlegaja

tylko Konstytucji oraz ustawom.

Aby zrealizowac¢ te konstytucyjne zapisy, prawo gwarantuje sedziom nieusuwalnos¢

ze stanowiska. Chodzi o to, aby Zaden polityk, ktéoremu nie bedzie sie podobat sposob, w jaki
orzeka sedzia, nie mogt sie go pozby¢ z sadu, wymieni¢ na innego, sterowalnego. Wtasnie
dlatego sedziowie sa powolywani na czas nieoznaczony. Ma im to dawa¢ gwarancje
orzekania zgodnie z prawem i wlasnym sumieniem, bez obaw, ze swoim orzeczeniem
sprowadza na siebie jakiekolwiek konsekwencje ze strony wiadz. Miedzy innymi na tym
polega ich niezawistos¢. Z tego samego powodu sedziowie nie moga bez swojej zgody zostac
przeniesieni do innego sadu lub na inne stanowisko - nic nie moze stac sie okazja

do wywierania na nich nacisku.

W zasadzie ustawa o sadach powszechnych dawata sedziom te gwarancje. Obwarowata

to jednak pewnymi wyjatkami. Sedzia nie moze by¢ przeciez bezkarny, tamac prawa

i orzeka¢ whrew niemu. Cata sztuka polega na znalezieniu balansu miedzy niezawistoscia
sedziego i kontrola tego, czy dziata zgodnie z prawem. Dlatego w ustawie byly od poczatku
pewne warunki, zgodnie z ktérymi sedziego mozna pozbawi¢ funkgcji, odsunaé¢ od orzekania,
oddac pod sad czy przenies¢. I wlasnie istota ,reformy” stato sie rozszerzenie katalogu tych
warunkdéw. To tym zajelo sie Ministerstwo Sprawiedliwosci i postowie, nowelizujac
stopniowo ustawy o sadach powszechnych, Krajowej Radzie Sadownictwa i Sadzie
Najwyzszym. Chodzito o to, by stworzy¢ system, ktéry pozwoli tatwo oskarzy¢ sedziow
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o przewinienia dyscyplinarne i na tej podstawie odsunac¢ od orzekania, pozbawi¢ prawa
do wykonywania zawodu, oskarzy¢ o naruszenia czy przestepstwa i w ten sposéb na nich
naciskac.

Pierwsze zmiany przyniosty nowelizacje ustawy o sadach powszechnych. Wiosna 2017 roku
minister sprawiedliwosci Zbigniew Ziobro zostat zwierzchnikiem dyrektoréw sadow
powszechnych. Dotychczas zwierzchnikami dyrektorow byli prezesi sadow, a dyrektorzy byli
wybierani w konkursach. Po zmianie sa powotywani i odwotywani przez ministra
sprawiedliwosci bez wniosku prezesa sadu czy obowiazku przeprowadzenia konkursu.

Jakie to ma znaczenie? Dyrektorzy sa przelozonymi pracownikdéw niebedacych sedziami.
Zarzadzaja dziatami finansowymi, decyduja o zakupach, obsadzie sekretariatu, a wiec tez
0 sprawnosci przeprowadzania postepowan sadowych. Minister wymienit okoto
piecdziesieciu dyrektorow.

W lipcu, dzieki kolejnej zmianie ustawy, minister sprawiedliwosci dostat prawo
do swobodnego odwolywania i powolywania prezesow sadow.

Prezes sadu jest zwierzchnikiem stuzbowym sedziow, asesoréw sadowych (sedzidw
pracujacych na probe, do czasu uzyskania bezterminowej nominacji) i innych pracownikow
zwigzanych z orzekaniem; powierza stanowiska sedziom funkcyjnym (przewodniczacym
wydziatow i ich zastepcom, wizytatorom, ktorzy kontroluja prace sedziow); powierza
sedziom i asesorom peiienie funkcji albo zwalnia z ich petienia (co nie oznacza, ze moze
dowolnie zwalnia¢ z pracy); analizuje orzecznictwo w sadzie, a jesli dopatrzy sie w nim
rozbieznosci, informuje o tym Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego.

Zbigniew Ziobro szybko skorzystal ze swoich kompetencji, zwolnit 158 prezeséw
i wiceprezeséw, wysytajac odwotania faksem i zastepujac ich wybranymi przez siebie
osobami.

Przede wszystkim jednak ustawa wprowadzita nowy system dyscyplinowania sedziéw - data
ministrowi sprawiedliwos$ci narzedzia do powotywania i odwolywania rzecznikow
dyscyplinarnych i sedziéw do sadéw dyscyplinarnych. Oznacza to, ze osoby zalezne

od ministra prowadza przeciwko sedziom postepowania dyscyplinarne, stawiaja im zarzuty
i wydaja wyroki. W ten sposob minister za pomoca kilku elementéw uktadanki dostat
mozliwo$¢ wywierania naciskow na z definicji niezawistych sedziéw. Czas po 2017 roku
pokazuje, ze chetnie z tych mozliwosci korzysta. Zanim to jednak bylo mozliwe, nalezato
dotozy¢ jeszcze trzy elementy uktadanki.
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Kolejnymi elementami byty jeszcze dwie ustawy z pakietu trzech ustaw przegtosowanych

w lipcu 2017 roku - nowelizacje ustaw o Krajowej Radzie Sadownictwa i o Sadzie
Najwyzszym. Ta ,reforma” sadownictwa wywotata masowe protesty spoteczne. W lipcowe
wieczory tamtego roku ulice polskich miast zapetnialy sie dziesiatkami tysiecy ludzi,

ktorzy z lampkami w rekach, tworzac tancuch swiatet, domagali sie od prezydenta Andrzeja
Dudy, by zawetowatl ustawy. Wznoszono hasto , 3 razy veto”.

Prezydent zawetowatl dwie ustawy - 0 KRS i 0 SN, a te o sagdach powszechnych podpisat
(zostata ona omowiona powyzej). Kilka miesiecy pozniej prezydent przedstawil swoje wlasne
projekty, jednak nie gwarantowaty one sedziom niezawistosci. Sejm je poprawit i tak weszty
w zycie nowe ustawy o KRS i SN, ktore nie réznily sie znaczaco od poprzednich wers;ji

i otworzyty droge do obsadzenia niezaleznych z definicji instytucji ludZzmi zwigzanymi

z wltadza. Umozliwily tym samym politykom kontrolowanie sedziow.

Krajowa Rada Sadownictwa

Krajowa Rada Sadownictwa ma ogromny wptyw na sady i prace sedziéw. Po zmianach
wprowadzonych w ramach ,reformy”, jej uprawnienia w tej kwestii zwiekszyly sie
dodatkowo. To wazne, bo zmienit sie takze sktad KRS, sa w niej ludzie zwigzani z politykami
partii rzadzacej oraz sami politycy. I osoby te maja narzedzia do wywierania nacisku

na sedziéw oraz decydowania o ich zawodowym losie.

Po kolei. Na mocy nowej ustawy o KRS Sejm przerwat kadencje jej cztonkéw i powotal nowy
sktad rady. Stato sie tak, chociaz po to wtasnie sa kadencje, zeby osoby na stanowiskach
przez nie chronionych nie mogty zosta¢ przedwczesnie usuniete, kiedy zmieni sie wtadza
polityczna. Kadencje gwarantuja niezaleznosc. Po drugie, kadencje poszczegdlnych
cztonkéw KRS zaczynaly sie, a wiec i konczyly w roznym czasie, co dodatkowo
uniemozliwiato wybor calego gremium przez jedna site polityczna. Kiedy Sejm przerwat
kadencje, a wszystkich czlonkéw KRS wybrat na nowo - i ten bezpiecznik zostat wytaczony.
Umozliwit to wyrok Trybunatu Julii Przytebskiej (czyli podporzadkowanego wtadzy
Trybunatu Konstytucyjnego), ktéry orzekt 20 czerwca 2017 roku, ze liczenie kadencji
sedziéw indywidualnie jest niezgodne z Konstytucja. Innymi stowy - mozna przerwac
kadencje wszystkich naraz.

Nastepnie, aby obsadzi¢ KRS wybranymi przez siebie osobami, wiekszo$¢ sejmowa zmienita
ustawe o KRS, postugujac sie pretekstem ,reformy” sadownictwa, i powotata nowa KRS,
ktdéra obsadzita wybranymi przez siebie osobami.

Sejm uchwalil tez nowa strukture i nowy sposob obsadzania miejsc w KRS. Po zmianach
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KRS ma dwie izby i w tej drugiej zasiadaja politycy. W pierwszej izbie zasiada pietnastu
sedziow wybranych przez Sejm, chociaz jak zwrdcita uwage Komisja Wenecka, wiekszos¢
czlonkéw rad sadowniczych powinna by¢ wybierana przez sedziow.

Sedziowie wybrani do ,neo-KRS” sg przewaznie zwigzani z ministrem Zbigniewem Ziobra
albo popierani przez osoby z nim zwigzane.

Kancelaria Sejmu nie ujawnita list poparcia dla kandydatéw do neo-KRS, zrobita to dopiero
w lutym 2020 po wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z czerwca 2019 roku.

Tak powstato ciato, ktére dziata nielegalnie, dlatego od legalnej KRS odrdznia sie je nazwa
,neo-KRS”.

W efekcie, upolityczniona neo-KRS opiniuje kandydatéw na sedziow i przedstawia
prezydentowi wnioski o ich powotanie; rozpatruje wnioski o przeniesienie sedziéw w stan
spoczynku; wyraza zgode na prace sedziom powyzej 65. roku zycia; wybiera rzecznikow
dyscyplinarnych sadéw powszechnych; wystepuje z zadaniami wszczynania postepowan
dyscyplinarnych wobec sedziéw; opiniuje akty normatywne dotyczace sadownictwa

i sedzidw; ma prawo zwracac sie z wnioskami do Trybunatu Konstytucyjnego o zbadanie
z konstytucja aktéw dotyczacych sadownictwa i sedzidow.

Chociaz zdaniem srodowisk sedziowskich nowa Rada powstata niezgodnie z Konstytucja,

w marcu 2019 roku Trybunat Julii Przytebskiej (czyli dziatajacy niezgodnie z prawem
Trybunat Konstytucyjny) orzekt, ze przepis dotyczacy wyboru 15 sedziéw-cztonkéw Rady
przez Sejm jest zgodny z Konstytucja. Neo-KRS nie miata juz zadnych przeszkdd, by dziataé.

Glownym jej zadaniem byto obsadzenie sagddéw zaufanymi sedziami. W Sadzie Najwyzszym
dzieki powolaniom neo-KRS jest obecnie wiecej neo-sedziéw niz powotanych prawidtowo.
W sumie w systemie wymiaru sprawiedliwosci sedziéw powotanych przez neo-KRS jest
ponad tysigc. Oczywiscie wielu z nich mogtoby by¢ sedziami takze wtedy, gdyby KRS
dziatata legalnie, jednak fakt, ze powotat ich organ, ktéry nie ma do tego zdolnosci, ciazy
na ich karierze. Sedziowie odmawiaja orzekania z neo-sedziami, powotujac sie na to,

ze sktad z ich udzialem nie jest sadem (dalej wyjasnimy, ze maja podstawy, by odmawiac),
uwazajac to za swoj obowiazek. Z kolei wyroki wydane przez nieprawidtowo powotanych
sedzidw moga by¢ podwazane. Konsekwencje dziatania neo-KRS sa wiec istota chaosu,
ktory w polskim sadownictwie wprowadzity ,reformy”.

Szerszy efekt wprowadzonych zmian jest taki, Zze neo-KRS ma zasili¢ system lojalnymi
osobami, a Izba Dyscyplinarna ma zniecheci¢ do sprzeciwu albo wyrzucic¢ z zawodu sedziow,
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ktorzy nie zgadzaja sie na naruszanie ich niezaleznosci lub na nielegalne zmiany
w sadownictwie.

Sad Najwyzszy

Trzecia z pakietu ustaw ,reformy sagdownictwa” dotyczy Sadu Najwyzszego. Poczatkowo
ustawodawcy poszli tym samym tropem co w przypadku neo-KRS - wszyscy sedziowie SN
mieli by¢ wybrani na nowo. Po wecie prezydenckim wprowadzone zostaly jednak inne
zasady: wszyscy sedziowie powyzej 65 roku zycia mieli przejS¢ w stan spoczynku, a potem
ewentualnie zosta¢ przywroceni do pracy przez prezydenta. Oznaczalo to, ze prezydent
zweryfikuje 40 procent sedziow SN, w tym Pierwsza Prezes Matgorzate Gersdorf.
Ostatecznie, po interwencjach instytucji unijnych (o czym dalej) wiekszos¢ rzadzaca
wycofata sie z tej zmiany i prezes Gersdorf pozostata do konica kadencji.

Najwazniejsze zmiany, ktore wprowadzono w Sadzie Najwyzszym, to utworzenie dwdch
nowych izh: Dyscyplinarnej oraz Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych. Ta druga
decyduje miedzy innymi o zatwierdzeniu wynikéw wybordéw i rozdysponowaniu finansow
publicznych pomiedzy partie polityczne. Izba Dyscyplinarna uzupetnia budowany ,reforma”
system dyscyplinowania sedziow i ograniczenia ich niezawistosci. Sedziow do nowych izb
wybrata neo-KRS.

W kwietniu 2020 roku skonczyta sie kadencja Pierwszej Prezes Matgorzaty Gersdorf,

a w maju SN wybrat jej nastepczynie, Matgorzate Manowska. W zgromadzeniu brali udziat
sedziowie wybrani wedtug nowych zasad, a wiec nielegalni. Sedziowie wybrani legalnie
zwracali uwage na uchybienia i procedure. W koncu zgromadzenie wybrato sedziow,
sposrod ktorych jeden zdobyt wiekszos$¢ gltosow - sedzia Wiodzimierz Wrébel. Gtosowali

na niego wszyscy legalni sedziowie. Jednak, mimo ze Konstytucja nakazuje przedstawic
prezydentowi wybranych kandydatow, Zgromadzenie pod przewodnictwem nie-sedziow

nie zrobito tego. Andrzej Duda wybrat sam - Malgorzate Manowska. Od tej pory srodowiska
prawnicze uwazajq, ze Pierwsza Prezes Sadu Najwyzszego nie zostala powotana na swoje
stanowisko prawidtowo.

Ustawa kagancowa

Ostatni element uktadanki to ,ustawa kagancowa”, czyli kolejna wazna nowelizacja ustawy
o sadach powszechnych i o Sadzie Najwyzszym z grudnia 2019, ktora weszta w zycie

w lutym 2020 roku. Upolitycznione KRS i SN dostaly dzieki niej narzedzia do wykonywania
zadan.
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W Sejmie ustawe przedstawit poset Jan Kanthak zwigzany politycznie z ministrem
Zbigniewem Ziobra.

Zanim zostata uchwalona, sedziowie odpowiadali dyscyplinarnie za oczywista i razaca
obraze przepis6w prawa i uchybienie godnosci urzedu. To, ze byli niezawisli, nie oznaczato,
ze nie wiaza ich zadne normy. Sedzia, ktéry sprzeniewierzyt sie obowiazkom i prawu, mdgt
odpowiadac¢ dyscyplinarnie albo mozna mu byto odebra¢ immunitet, zeby sadzi¢ go

w sprawach karnych. Po wprowadzeniu , ustawy kagancowej” katalog dziatan prowadzacych
do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej znacznie sie poszerzyt. Od tej pory sedzia moze
odpowiadac¢ dyscyplinarnie za utrudnianie dziatania wymiaru sprawiedliwosci. Jest

to pojecie na tyle pojemne i niejednoznaczne, ze mozna w nim zmiesci¢ uznaniowo wybrane
dzialanie sedziego. Sedzia moze tez odpowiadac za kwestionowanie skutecznosci powotania
sedziego oraz za dziatalnos$¢ publiczna niedajaca sie pogodzic¢ z jego niezawistoscia

i niezaleznoscia sadow.

Sedziowie musza informowac, do jakich partii i stowarzyszen naleza. A naleza na przyktad
do stowarzyszen sedziowskich, ktére protestuja przeciw zmianom w wymiarze
sprawiedliwosci.

Samorzad sedziowski nie moze podejmowac uchwat politycznych, a szczegdlnie w sprawie
funkcjonowania wtadz. Jak ma wiec protestowaé przeciwko zmianom we wlasnej sprawie,
ktore przeciez sa dzietem politykéw i wiladz?

Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych moze kwestionowa¢ wyroki SN
oraz innych sadéw (rozpatrywac skargi nadzwyczajne).

Jak sie dyscyplinuje sedziow i za co

Jak wyliczyli adwokaci z KOS (Komitet Obrony Sprawiedliwosci - porozumienie organizacji
prawniczych i innych angazujacych sie w obrone niezaleznosci sadéw), wobec sedzidow

i prokuratoréw do lipca 2021 toczylo sie okoto 150 postepowan wyjasniajacych

i dyscyplinarnych, a takze immunitetowych, pozwalajacych poddac ich odpowiedzialnosci
karnej. Wiekszos¢ postepowan konczy sie na etapie postepowania wyjasniajacego,
ostatecznie rzecznicy dyscyplinarni, czyli sedziowscy prokuratorzy, nie przedstawiaja
sedziom zarzutdw, bo nie znajduja ku temu podstaw, jednak samo wszczecie postepowania
ma wywota¢ efekt mrozacy i zniechecajacy do sprzeciwu.

Procedury dyscyplinarne i wyjasniajace ruszaja po tym, gdy sedziowie kwestionuja
publicznie zmiany w systemie sgdownictwa (dlatego nazywa sie ja ,ustawa kagancowa”),
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orzekaja w sposoéb niezadowalajacy dla politykéw. Pretekstem do postepowan bywaja
tweety, wystepy publiczne albo ,naruszenia” wynalezione podczas przeczesywania
archiwéw dotyczacych pracy sedziow.

Izba Dyscyplinarna pozbawita immunitetu sedziego Igora Tuleye. Zrobita to na wniosek
Prokuratury Krajowej, w ktdérej jego sprawe prowadzi utworzony za pomoca ,reformy”
wydzial zajmujacy sie prokuratorami i sedziami. Prokuratura zarzuca sedziemu,

ze nie dopeit obowiazkoéw stuzbowych i przekroczyt uprawnienia, bo pozwolit
dziennikarzom, by wystuchali i nagrali jego orzeczenie, a wiec ujawnit osobom
nieuprawnionym tajemnice sledztwa. Sprawa, w ktdrej orzekat, dotyczyta posiedzenia
Sejmu, podczas ktorego marszatek z PiS-u przeniost obrady z sali plenarnej do innej
(Kolumnowej), poniewaz opozycja blokowata méwnice. Opozycja protestowala przeciwko
planowanemu ograniczeniu dziennikarzom mozliwosci relacjonowania prac Sejmu.

Na obrady przeniesione do innej sali nie wpuszczono czesci postéw opozycji, a odbywaty sie
wowczas wazne gtosowania nad ustawa budzetowa. Opozycja zlozyta w tej sprawie
zawiadomienie do prokuratury, jednak ta nie dopatrzyta sie uchybien i umorzyta sprawe.
Sedzia Tuleya nakazal ponowne Sledztwo. W uzasadnieniu do orzeczenia, ktore pozwolit
nagrywac, mowit, ze postom opozycji blokowano wejscie do Sali Kolumnowej, przerabiano
protokoly z glosowania oraz ze podczas gtosowania mogto nie by¢ kworum. Nakazat
prokuraturze zbadanie, czy postowie PiS-u nie sktadali w tej sprawie fatszywych zeznan.
Prokuratura tego jednak nie zrobita, postanowita natomiast postawic¢ zarzuty sedziemu.
W efekcie sedzia nie moze pracowac, orzekaé, odczuwa wiec skutki finansowe
prowadzonego przeciwko niemu postepowania politycznego.

Sedzia Pawet Juszczyszyn z olsztynskiego sadu rejonowego w listopadzie 2019 roku

na delegacji w sadzie okregowym w Olsztynie rozpatrywat apelacje w sprawie cywilnej.

W pierwszej instancji sprawe rozpatrywat sedzia mianowany przez neo-KRS. Sedzia
Juszczyszyn uznat za konieczne rozstrzygniecie, czy sedzia ten miat prawo orzekac. Rzecznik
dyscyplinarny przedstawit wéwczas sedziemu Juszczyszynowi zarzuty dyscyplinarne, a Izba
Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego zawiesita go bezterminowo w orzekaniu.

Sedziemu Wtodzimierzowi Wroblowi z Izby Karnej Sadu Najwyzszego, ktory, przypomnijmy,
zostal wybrany przez sedzidw na prezesa SN (ale nie zostal powolany przez prezydenta),
prokuratura chce przedstawi¢ zarzuty karne za przestepstwo, ktérego nie byto. Doszto

do niedopatrzenia w pracy sekretariatu sadu, z powodu ktorego pewien cztowiek spedzit

w areszcie miesigc dtuzej, niz powinien. Prokuratura chce jednak oskarzy¢ sedziego

i zwrdcita sie do Izby Dyscyplinarnej o uchylenie sedziemu immunitetu. Izba Dyscyplinarna
tego jednak nie zrobila. Sedzia, ktory jest tez wykltadowca na Uniwersytecie Jagiellonskim,
jest znany z krytykowania zmian w systemie sadownictwa, krytykuje ministra
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sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobre.

Sedzia Waldemar Zurek stawia sie w Sadzie Apelacyjnym w Rzeszowie na rozprawach
dyscyplinarnych z powodu 38-letniego traktora, ktéry sprzedat szes¢ lat temu. Rzecznicy
dyscyplinarni odkryli, Ze nie zaptacit od tej czynnosci cywilnoprawnej 820 ztotych podatku.
Transakcja byta zwolniona z podatku, co potwierdzit nawet Urzad Skarbowy, jednak
rzecznik dyscyplinarny uwaza, ze Waldemar Zurek uchybil godnosci sedziego i przedstawit
mu zarzuty, ktére ma rozstrzygna¢ sad. Sedziemu grozi nagana, obnizenie pensji o potowe
lub pozbawienie stanowiska. To jedno z kilkunastu postepowan dyscyplinarnych sedziego.
Wsrdd nich jest inne, za wywiad dla ,Gazety Wyborczej”. Sedzia komentowal w nim to,

ze prokuratorzy, ktorzy krytykuja Zbigniewa Ziobre, sa przenoszeni do pracy nawet kilkaset
kilometréw od swoich doméw. Zurek nazwal to szykanami, ktérych nie pamieta nawet
schytkowa komuna.

Sedzia Piotr Gaciarek zostatl przeniesiony ze stotecznego Sadu Okregowego, gdzie orzekat
w duzych, skomplikowanych sprawach, do wydziatu, w ktérym juz nie wydaje wyrokéw,
tylko wykonuje te wydane przez innych. Z sali sadowej zostal wiec przeniesiony do biura.
Tydzien wczesniej sedzia, podczas rozprawy, publicznie skrytykowat zmiany w sagdownictwie
wprowadzone przez wtadze i zakwestionowat awanse zarzadzane przez neo-KRS. Gaciarek
jest tez jednym z najaktywniejszych sedziow sprzeciwiajacych sie zmianom w systemie
sadownictwa. Do innego wydzialu przenidst go nominowany przez Zbigniewa Ziobre prezes
sadu okregowego w Warszawie, Piotr Schab.

To tylko kilka przyktadéw. Postepowan wobec sedziow jest znacznie wiecej, mozna je liczyc
w setkach. Jedno z nich, zbiorowe, wobec 32 0séb, dotyczy podpisania listu do Komisji
Europejskiej, Parlamentu Europejskiego i Rady Europejskiej w sprawie tamania przez polski
rzad praworzadnosci. Czes¢ z postepowan jest w fazie wyjasniajacej. ,Sedziego prosi sie

na przyktad o wyjasnienie, dlaczego miat koszulke z napisem «Konstytucja» albo dlaczego
byt w krétkich spodenkach, kiedy prowadzit na festiwalu Woodstock symulacje rozprawy,
albo dlaczego podpisat do OBWE list w sprawie wyboréw prezydenckich, ktére nie powinny
odby¢ sie w maju [chodzi o tak zwane ,wybory kopertowe” z 2020 roku]. Wiele

z postepowan wyjasniajacych prawdopodobnie nigdy nie przerodzi sie w postepowanie
dyscyplinarne, jednak tego nie wiadomo, a wyjasnianie moze trwac¢ nawet latami. Te
dzialania peia funkcje mrozaca. Sedzia ma wiedzie¢, ze moga go dotkna¢ konsekwencje,
jesli zrobi cos, co nie spodoba sie wiadzy. Ma sie baé na przyktad zadac pytania
prejudycjalne do TSUE w sprawie zagrozenia niezawistosci sedziowskiej przez nowe
przepisy dyscyplinarne, jak pani sedzia Ewa Maciejewska. Ma sie ba¢ wyda¢ wyrok,

ktory nie spodoba ministrowi Zbigniewowi Ziobrze. Postepowania wyjasniajace to straszak,
nie wobec znanych sedzidw, o ktérych jest gtosno, tylko tych z mniejszych miast, oni maja



PRAWORZADZ

sie ba¢” [Sylwia Gregorczyk-Abram, adwokatka z inicjatywny Wolne Sady, ktéra broni
oskarzanych sedziéw, w rozmowie z ,Kultura Liberalna”, maj 2021].

Co na to Unia Europejska

Na stopniowe, konsekwentne ograniczanie niezaleznosci prokuratury i wymiaru
sprawiedliwosci od samego poczatku tego procesu reagowaty instytucje unijne i prawnicze
organizacje miedzynarodowe. Komisja Europejska, Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (TSUE), Komisja Wenecka, Europejski Trybunat Praw Cztowieka, wydawaty
opinie, orzeczenia, wyroki, zabezpieczenia. Polskie wtadze albo je ignorowaty, podwazajac
ich legalno$¢ w wypowiedziach medialnych, albo prébowatly uniewaznia¢ (bezskutecznie)
za pomoca przejetych przez siebie instytucji.

Wyroki, zabezpieczenia (czyli tymczasowe postanowienia wydane do czasu wydania wyroku)
czy orzeczenia wydawane byty w pojedynczych sprawach i odnosity sie do zasadniczych
zmian w systemie. Wszystkie uznaja zaskarzane zmiany za bezprawne.

Najwazniejsze reakcje instytucji unijnych na zmiany w sadownictwie to orzeczenia,
zabezpieczenia i wyroki w sprawie zmian w Krajowej Radzie Sadownictwa, Sadzie
Najwyzszym i Trybunale Konstytucyjnym. Wynika z nich, ze kazdy odcinek planu,

ktérego celem byto podporzadkowanie sgdownictwa wtadzy, sady unijne zakwestionowaty,
a wszelkie dziatania na podstawie tego planu uznaty za bezprawne.

5 listopada 2019 roku Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wydat wyrok,

ktérego konsekwencja byto uniemozliwienie weryfikacji czesci sedziow przez ministra
sprawiedliwosci. W 2017 roku Sejm obnizyl wiek emerytalny dla sedziow z 67 lat - do 60 dla
kobiet i 65 dla mezczyzn. Po ukonczeniu tego wieku sedziwie mieli moc nadal pracowac
tylko wtedy, kiedy zgodzi sie na to minister sprawiedliwosci. TSUE uznat ustawe

za niezgodna z prawem unijnym, poniewaz prowadzi do dyskryminacji pici oraz narusza
zakaz nieusuwalnosci i niezawistosci sedziow.

Kolejna interwencja TSUE rowniez dotyczyta proby weryfikacji sedziéw, tym razem tych

na najwyzszych stanowiskach. Znowu miata to umozliwi¢ zmiana wieku, w ktéorym sedziowie
przechodza w stan spoczynku. Sejm uchwalil, ze wszyscy sedziowie Sadu Najwyzszego

i Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktorzy ukonczyli 65 lat (w tym éwczesna prezes Sadu
Najwyzszego Matgorzata Gersdorf) automatycznie odchodza w stan spoczynku. 24 czerwca
2019 roku TSUE wydat wyrok, ze Polska naruszyta zasady niezawistosci i nieusuwalnosci
sedziow. Pierwszy raz w historii TSUE wydat taki wyrok w sprawie panstwa cztonkowskiego
UE.


https://kulturaliberalna.pl/2021/05/18/bohaterowie-sprawiedliwosci-w-duzym-pokoju/
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TSUE zajmowat sie sprawami dotyczacymi statusu Izby Dyscyplinarnej i neo-KRS z powodu
pytan prawnych (pytan prejudycjalnych) zadawanych przez polskie sady. 19 listopada 2019
roku TSUE okreslit, wedtug jakich kryteriéw nalezy oceniac¢, czy neo-KRS jest niezalezna
od wladzy, oraz jak nalezy ocenia¢ bezstronnosc¢ i niezawisto$¢ Izby Dyscyplinarnej. Sad
Najwyzszy wykonat ten wyrok i stwierdzit, ze neo-KRS nie jest niezalezna, a Izba
Dyscyplinarna nie jest sadem, zarowno z punktu widzenia prawa UE, jak i polskiego.
Twierdzenia te zostaly pozniej zawarte w gtosnej uchwale potaczonych izb Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 roku.

Kolejna wazna decyzja dotyczyta sedzidéw Sadu Najwyzszego powotanych przez neo-KRS. 2
marca 2021 roku TSUE uznal, ze zmiany w Krajowej Radzie Sagdownictwa moga naruszac
prawo Unii Europejskie;j.

Po kolei. Zaczeto sie od tego, ze neo-KRS ogtosita konkurs na nowych sedziéw SN, miedzy
innymi do nowo powotanych izb, czyli takze do Izby Dyscyplinarnej. Do tego konkursu
zgtosili sie sedziowie ze Stowarzyszenia Sedzidéw Iustitia, znanego z krytyki zmian

w sadownictwie. Dostali przezwisko ,kamikadze”, bo z géry wiedzieli, ze nie dostana
zadnych stanowisk w najwazniejszym sadzie Polski, neo-KRS z pewnoscia nie bedzie ich
premiowac. Chodzito im o to, zeby, kiedy zostana odrzuceni, odwota¢ sie od procedury
konkursowej. A wlasciwie o to, zeby nie méc sie odwotac, bo ta mozliwos¢ zostata

przez nowelizacje ustawy o KRS wytaczona - ten, kto startowat w konkursie, ale nie dostat
sie do SN, nie mogt sie od tej decyzji odwota¢, bo mu to uniemozliwiono. Sedziowie, tak jak
przewidywali, odpadli, a potem poskarzyli sie do Naczelnego Sadu Administracyjnego,

ze nie moga sie odwotac od tej decyzji. A NSA zapytal TSUE, czy jest to zgodne z prawem
unijnym (czyli zadat pytanie prejudycjalne). Jesli ustawa nie jest zgodna z prawem Unii,

to sad ma prawo ja ominac i jej nie zastosowac¢. TSUE stwierdzil, ze nietransparentna
procedura wyboru sedziow moze tamac¢ prawo unijne. Oznaczato to, ze do NSA nalezato
rozstrzygniecie, czy pominac przepisy o wyborze sedziow do SN, czy tez nie pominac ich

i tym samym uznac, ze nowi sedziowie zostali powotani prawidtowo. Méwiac prosciej - NSA
miatl prawo rozstrzygac, czy na przyklad sedziowie Izby Dyscyplinarnej moga peti¢ swoje
funkcje.

29 marca 2021, a wiec jeszcze w tym samym miesigcu, premier Mateusz Morawiecki
zareagowal na wyrok TSUE, sktadajac wniosek do Trybunatu Julii Przytebskiej o uznanie
wyzszosci prawa polskiego nad unijnym. Pozwolitoby to Polsce nie uznawaé¢ wyrokéw TSUE
w sprawie zmian w systemie sadownictwa i innych dotyczacych praworzadnosci. Sprawa
przed Trybunatem Julii Przytebskiej wielokrotnie byta odraczana.

Wyrok zapadt w koncu 7 pazdziernika 2021 roku. Zostat nazwany ,polexitem”, bo Trybunat
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Julii Przylebskiej uznal, ze TSUE nie moze decydowac, czy nowelizacja ustawy o KRS
narusza prawo Unii Europejskiej. NSA, wedlug niego, nie moze wiec orzekac na podstawie
decyzji TSUE, czy sedziowie wybrani przez neo-KRS sa rzeczywiscie sedziami. Uznat,

ze wyroki TSUE ingeruja w polskie sadownictwo i wykroczyty poza kompetencje Unii
Europejskiej. Izba dyscyplinarna nadal orzekata, zawieszeni sedziowie nie moga wrocic¢

do orzekania. TSUE natozyl za to na Polske kare - milion euro dziennie, do czasu, az wykona
orzeczenie.

Z kolei 7 maja 2021 roku Europejski Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu orzekt,

ze obecnosc¢ sedziego ,dublera” (czyli wybranego niezgodnie z prawem, na zajete juz
miejsce w Trybunale Konstytucyjnym), Mariusza Muszynskiego, w sktadzie Trybunatu Julii
Przytebskiej orzekajacym w sprawie Xero Flor sprawia, ze sktad ten nie jest prawowity.

A wiec sad z dublerem nie jest sadem. A skoro nie jest, to jego wyroki nie moga by¢ wazne.
Od tej pory kazdy wyrok, ktory wydat sktad z dublerem, mozna zaskarzy¢ i spodziewac sie
uznania go za niewazny. Warto zauwazy¢, ze gtosny wyrok Trybunatu Julii Przytebskiej z 22
pazdziernika 2020 roku, w ktérego efekcie niemalze niemozliwa jest w Polsce legalna
aborcja, wydat sktad, w ktorym zasiadal nie tylko Mariusz Muszynski, ale i drugi dubler -
Jarostaw Wyrembak.

14 lipca 2021 roku TSUE zamrozit mozliwos¢ orzekania przez Izbe Dyscyplinarna w Sadzie
Najwyzszym w sprawach dotyczacych immunitetow sedziowskich. A wiec nie moze odbierac
sedziom immunitetow. Tych, ktérym odebrata, nalezy przywroci¢ do pracy.

15 lipca 2021 roku TSUE uznat kluczowe zmiany w systemie sgdownictwa dyscyplinarnego
w Polsce za sprzeczne z prawem Unii. Izba Dyscyplinarna w Sadzie Najwyzszym nie moze
by¢ uznana za niezalezny i bezstronny sad. To kolejny przetom.

Przetom, ale na papierze. Mimo orzeczen TSUE, Izba Dyscyplinarna nie przestata dziatac.

W Polsce rozpetata sie natomiast antyunijna kampania polityczna i publicystyczna

w mediach publicznych i innych mediach prorzadowych. Sprawa budzi emocje, bo Komisja
Europejska zagrozita, ze nie przekaze Polsce pieniedzy z Europejskiego Funduszu
Odbudowy, jesli ta nie zastosuje sie do orzeczen TSUE.

Autorki:

Katarzyna Skrzydlowska-Kalukin
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dziennikarka, koordynatorka projektu ,PraworzadzMy”.

Redakcje merytoryczna tekstu przeprowadzita
Maria Ejchart-Dubois, prawniczka, wspoétzatozycielka inicjatywny Wolne Sady, oraz KOS -
Komitetu Obrony Sprawiedliwosci, prezeska Zarzadu Stowarzyszenia im. Zbigniewa Hotdy.

* Fotografia: Gmach Sqdu Najwyzszego w Warszawie [] Darwinek. Zrédto: Wikimedia
Commons (CC BY-SA 3.0).



